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[摘　 要]在全球灾害事件频发的影响下,探究城市韧性与经济高质量发展的协调关系对促进城市

治理水平的提高及经济的可持续发展具有重要意义。 该文以京津冀城市群为例,运用熵值法、耦

合协调及灰色关联模型,对城市韧性与经济高质量发展耦合协调的时空格局与影响因素进行分

析。 结果表明,京津冀城市群城市韧性与经济高质量发展的耦合协调度在研究期间显示出持续

上升态势,区域内部北京耦合协调度保持在最高水平,协调城市类型主要以轻度失调和勉强协调

为主。 空间格局上,协调城市由中东部地区逐渐向东西方向蔓延。 耦合协调度的发展主要受经

济发展水平、市场能力、政府调控能力等因素的影响,其中以经济发展水平对耦合协调度的驱动能

力最强。
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　 　 城市作为人类最主要的生存载体和物质资料生

产的集中地,其重要性不言而喻。 近年来,在全球风

险加剧的背景下,城市韧性与经济高质量发展的协

同演进成为当前研究的重要课题。 目前,关于城市

韧性和经济高质量发展的讨论已层见叠出。
党的二十大报告提出:“各地政府要加强城市基

础设施建设,打造宜居、韧性、智慧城市。” [1] 城市作

为人口和经济高度密集的区域,更易受到自然灾害

和社会事件的冲击。 近年来城市经济在发展过程中

由于受到极端气候、经济金融挑战等事件的影响,其
面临的生态环境压力、发展的不稳定性和脆弱性等

问题越来越严重。 因此研究城市韧性和经济高质量

发展的协调发展具有重要意义。

一、文献回顾

　 　 一是基于城市韧性的研究视角。 城市韧性是指

城市系统抵御和化解来自外界风险冲击,并保持其

主要特征和功能不受明显影响的能力。[2] 学者们分

别对城市韧性的概念内涵[3] 、价值目标[4] 及优化路

径[5]展开讨论。 在此基础上,王松茂等(2023) [6] 以

七大城市群为例,构建城市生态韧性评价指标体系,
借助收敛模型解析城市生态韧性的收敛趋势。 石彩

霞等(2023) [7]通过实证研究的方法分析了环境规制

对城市生态韧性的影响效应,发现环境规制强度与

城市生态韧性呈倒 U 型关系。 涉及的方法包括熵值

法[8] 、耦合协调模型[9] 、灰色关联度模型[10] 、空间自

相关模型[11]及地理探测器[12]等。
二是基于经济高质量发展的研究视角。 当前国

内外学者研究侧重于经济高质量发展的提升路

径[13]及水平测度[14] 。 进一步地,有学者分别探讨了

营商环境[15] 、环境规制[16] 、数字经济[17] 、绿色技术

进步[18]和绿色创新[19]及科技创新[20] 对经济高质量

发展的影响。
三是基于城市韧性与经济高质量发展关系的研

究视角。 国内外学者在已有研究的基础上,探讨了经

济集聚对城市经济韧性的影响,分析了多样化产业结

构[21] 、社会资本[22] 、政策[23] 和制度环境[24] 、文化因

素[25]等对经济韧性的影响效应。 同时,城市韧性与经

济高质量发展还存在紧密的耦合互动关系。 一方面,
高韧性城市不仅拥有较强的风险抵抗能力,还能通过
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扩大内需活力、促进产业链多元化发展、提高资源利用

效率等途径为城市高质量发展提供稳定动力。 另一方

面,在高质量发展趋势下,区域经济总量和质量得到提

高,使政府能加大在基础设施及社会保障等方面的财政

投入力度,以提高城市在面对灾害时的应变能力。[26]

综上所述,目前关于城市韧性与经济高质量发

展的研究取得了丰硕的成果,但对于城市韧性与经

济高质量发展的结合研究尚且匮乏,相关的实证较

少。 京津冀城市群作为我国第三大城市群,为我国

的发展作出了巨大的贡献。 但随着地区经济的粗放

式发展,京津冀也出现了诸如环境污染严重、产业结

构失调等问题。 为此,本文选取京津冀城市群作为

研究区域,利用熵值法对其城市韧性和经济高质量

发展进行测度,通过耦合协调模型对两个系统的协

调水平及其空间分布特征展开研究,并提出对策建

议,以期为京津冀地区的城市规划方案提供更具生

命力的参考依据。

二、指标体系、研究方法及数据来源

(一)指标体系构建

　 　 城市韧性与经济高质量发展两者之间存在紧密

的耦合关系。 具体看来,城市韧性是城市在受到来

自经济、社会、自然等方面的外部冲击时能够保持原

状或迅速恢复的能力,为城市经济的发展提供保障。
基于此,本文参考白帅(2022) [27] 、张明斗(2023) [28]

等人的研究成果,从四个维度对城市韧性水平予以

考察,分别是经济韧性、社会韧性、生态韧性和基础

设施韧性共 12 个指标。 经济高质量发展是追求质

量、创新、高效节能、环保、高附加值的发展。 本文参

照已有研究[29-30] ,从创新、协调、绿色、开放、共享这

五个不同的维度出发,通过 15 个具体指标进行了全

面的刻画,如表 1。

表 1　 城市韧性及经济高质量发展评价指标体系

目标层 维度层 指标层 单位 属性

城市
韧性
水平

城市
经济
韧性

城市
社会
韧性

城市
生态
韧性

城市
基础
设施
韧性

地区生产总值增长率 % +
第三产业增加值所占 GDP 比重 % +

地方财政一般预算内收入 万元 +
建成区面积 hm2 +

医院、卫生院床位数 张 +
社会消费品零售总额 亿元 +
建成区绿化覆盖率 % +
工业废水排放量 万 t -

工业固体废物综合利用率 % +

人均道路面积 m2 +

国际互联网用户数 户 +

全社会供气量 万 m2 +

经济
高质量
发展

创新
发展

协调
发展

绿色
发展

开放
发展

共享
发展

专利授权数 件 +
科学技术支出占财政收入比重 % +

创新人才储备强度 人 +
人均财政收入 万元 +
人口城镇化率 % +

城乡居民人均可支配收入之比 % +
人均绿地面积 m2 +

环境污染治理投资占 GDP 比重 % +
城市生活垃圾无害化处理率 % +
进出口总额占 GDP 比重 % +
当年实际外商投资额 万美元 +

国际旅游收入占 GDP 比重 % +
拥有公共图书馆藏书量 册 +
万人拥有公共汽车量 辆 +

城镇失业率 % -
　 　 注:+表示正向指标,其数值越高越好;-表示负向指标,其数值越低越好。
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(二)研究方法

　 　 1. 熵值法

为了避免主观因素干扰所产生的误差,本文构

建多指标综合评价系统并选取熵值法来计算京津冀

城市群城市韧性与经济高质量发展两个系统的综合

评价得分。 具体步骤如下。
第一步,收集原始数据。
选取 m 个待评价城市和 n 项指标构建评价指标

体系矩阵,则 xij ( i = 1,2,…,n;j = 1,2,…,m)为第 i
个系统(城市韧性系统或经济高质量发展系统)中第

j 项指标值。
第二步,标准化处理数据。
正向指标:

x′ij =
xij - min(x1j,x2j,…,xnj)

max(x1j,x2j,…,xnj) - min(x1j,x2j,…,xnj)
é

ë
ê
ê

ù

û
ú
ú

(1)
　 　 负向指标:

x′ij =
max(x1j,x2j,…,xnj) - xij

max(x1j,x2j,…,xnj) - min(x1j,x2j,…,xnj)
é

ë
ê
ê

ù

û
ú
ú

(2)
　 　 其中, x′ij 是对 xij 标准化后的结果,为了方便计

算,本文仍记 x′ij = xij 。
第三步,指标比重计算。

pij =
xij

∑ n

i = 1
xij

(3)

　 　 第四步,熵值计算。

ej = - k∑ n

i = 1
pij ln(pij)

 

,k > 0,k = 1
ln(n)

,ej ≥ 0

(4)
　 　 第五步,指标差异系数计算。

g j =
1 - ej
m - Ee

,Ee = ∑m

j = 1
ej  ,0 ≤ g j ≤ 1,∑m

j = 1
g j = 1

(5)
　 　 第六步,权重计算。

w j =
g j

∑m

j = 1
g j

,(1 ≤ j ≤ m) (6)

　 　 第七步,综合得分计算。

si = ∑m

j = 1
w j∗pij,( i = 1,2,…,n;j = 1,2,…,m)

(7)
2. 耦合协调模型

为反映城市韧性与经济高质量发展的耦合协调

水平与演进趋势,构建耦合协调模型来评判两个系

统发展的整体功效和协调效应。 如下:

C = 2
U1∗U2

U1 + U2
(8)

　 　 式中,C 表示两系统(城市韧性与经济高质量发

展)之间的耦合度;U1 表示城市韧性水平;U2 代表经

济高质量发展水平。
T = αU1 + βU2 (9)

D = C∗T (10)
　 　 式中,D 为城市韧性系统与经济高质量发展系

统的耦合协调度;T 是两个系统的综合协调指数;α
和 β 为待定系数,一般 α+β = 1。 本文认为城市韧性

和经济高质量发展的重要性相同,因此这里均为

0. 5。 D 反映两系统之间的互动关系,取值越大,协
调关系越好。 本文借鉴郑朝亮[31] 、何静等(2023) [32]

的研究,将两个系统的协调度划分为不同的区间和

等级,将城市韧性和经济高质量发展之间的协调关

系直接呈现出来,具体结果见表 2。

表 2　 城市韧性与经济高质量发展耦合协调度等级划分

协调度 协调等级 协调度 协调等级

0<D≤0. 2 严重失调 0. 4<D≤0. 6 初级协调

0. 2<D≤0. 3 轻度失调 0. 6<D≤0. 8 中级协调

0. 3<D≤0. 4 勉强协调 0. 8<D≤1 高级协调

3. 灰色关联模型

采用灰色关联分析来计算京津冀城市群两个系

统的耦合协调度和各影响因素之间的联动性和影响

程度,具体步骤如下:
第一步,确定京津冀各城市的城市韧性与经济

高质量发展水平耦合协调度为原始序列 WO ∶ W0 =
{W0( t)},t = 1,2,…,n 。 选取各城市的耦合协调影

响因素为特征序列 Wi ∶ {Wk( t)},k = 1,2,…,n 。
第二步,无量纲化。

W′k(n) =
Wk(n)
Wk( l)

,Wk( l) ≠ 0 (11)

　 　 第三步,计算灰色关联系数。
γk(n) =

min
k

min
n

| W(n) - Wk(n) | + ρmax
k

max
n

| W(n) - Wk(n) |

| W(n) - Wk(n) | + ρmax
k

max
n

| W(n) - Wk(n) |

(12)
　 　 式中, max

k
max

n
| W(n) - Wk(n) | 和min

k
min

n
| W(n)

- Wk(n) | 为二级差; ρ 为分辨系数,一般取 0. 5。
第四步,关联度计算。

Sk =
1
m∑m

k = 1
γi(k),k = 1,2,…,m (13)
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(三)数据来源

　 　 本文通过使用 2011—2021 年的《中国统计年

鉴》《中国城市建设统计年鉴》中的社会经济数据,
构建京津冀 13 个城市平衡面板数据作为样本,全样

本观测值总计 143 个。 对于极少数缺失数据,本文

通过线性插值或灰色预测模型补齐。

三、城市韧性与经济高质量发展的耦合协调分析

(一)耦合协调的时间变化

　 　 为分析城市韧性与经济高质量发展耦合协调度

在时间上的发展变化,借助耦合协调模型进行探究,
结果如图 1 所示。

城市韧性与经济高质量发展的协调度与耦合度

皆呈现出总体上升的演变趋势。 说明近 11 年间城

市韧性和经济高质量发展水平都在稳步提升,且二

者的联动关系愈加密切。

图 1　 2010—2020 年京津冀城市群耦合度与

协调度均值时间演变

由图 1 可以发现,从耦合度上看,2010—2020 年

京津冀城市群城市韧性与经济高质量发展均达到了

高水平耦合阶段,耦合度保持在 0. 9 以上;从协调度

上看,京津冀城市群城市韧性与经济高质量发展均

值维持在 0. 3—0. 4 之间,处于勉强协调状态。 可

见,城市韧性与经济高质量发展两系统的协调度均

值远低于耦合度均值,但两者的差距正在逐年缩小,
这表明京津冀城市群城市韧性与经济高质量发展间

的互动关系越来越协调。
由图 2 可知,增长幅度最大的城市是北京和天

津,北京从 2010 的 0. 7431 增长为 2019 年的 0. 9165,
增长了 0. 1734,在 2020 年有小幅度下降;天津由

2010 年的 0. 5169 增长为 2020 年的 0. 6354,其最高

值是在 2016 年的 0. 6567,2017—2018 年经历小幅度

下降后继续呈上升趋势。 从 2011 年开始,京津冀城

市群各市已经没有严重失调城市,各城市的韧性水

平与经济高质量发展的耦合协调度均已超过 0. 2,但
整体水平仍然处于较低层次,轻度失调城市占多数。
到 2020 年京津冀地区轻度失调城市的数量仍有 5
个,占总数的 38. 4%, 勉强协调城市有 5 个, 占

38. 4%,仅 有 3 个 城 市 达 到 初 级 协 调 以 上, 占

23. 1%。 京津冀城市群城市韧性与经济高质量发展

耦合协调情况整体向好,但协调度等级仍处于较低

水平。 原因是河北省各市由于受基础设施和经济发

展滞后等因素的限制,对于城市风险管理体系的建

设还存在不足,制约了韧性城市的建设。 因此,各地

政府要加强城市韧性建设,充分发挥宏观调控和战

略引导作用,构建更加完善的风险防范机制,在此基

础上进一步加强与北京、天津等中心城市的经济合

作与技术交流,以实现城市韧性与经济高质量发展

的联动协同作用。

图 2　 2010—2020 年京津冀城市群城市韧性与经济高质量发展耦合协调度

(二)耦合协调度的空间变化

　 　 为了更清晰、具体地了解京津冀城市群城市韧性

与经济高质量发展的耦合协调变化状况及空间分布

特征,本文统计出 2010 年、2015 年、2020 年城市韧性

与经济高质量发展的协调度和协调等级,见表 3。

从表 3 可见,2010 年处于协调状态的城市仅有

5 个,分别为北京、天津、石家庄、唐山、秦皇岛,城市

韧性与经济高质量发展的耦合协调空间差异较为显

著。 具体来看,京津冀城市群处于协调状态的城市

主要分布在中部和东部地区,且其中大部分为勉强
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　 　 表 3　 京津冀城市群城市韧性与经济高质量发展协调度与耦合协调等级

地区
2010 年 2015 年 2020 年

耦合协调度 耦合协调等级 耦合协调度 耦合协调等级 耦合协调度 耦合协调等级

北京 0. 743 中级协调 0. 797 中级协调 0. 901 高级协调

天津 0. 517 初级协调 0. 655 中级协调 0. 635 中级协调

石家庄 0. 337 勉强协调 0. 385 勉强协调 0. 435 初级协调

唐山 0. 306 勉强协调 0. 327 勉强协调 0. 373 勉强协调

秦皇岛 0. 304 勉强协调 0. 340 勉强协调 0. 325 勉强协调

邯郸 0. 256 轻度失调 0. 290 轻度失调 0. 307 勉强协调

邢台 0. 218 轻度失调 0. 239 轻度失调 0. 277 轻度失调

保定 0. 256 轻度失调 0. 293 轻度失调 0. 323 勉强协调

张家口 0. 216 轻度失调 0. 257 轻度失调 0. 284 轻度失调

承德 0. 221 轻度失调 0. 250 轻度失调 0. 245 轻度失调

沧州 0. 218 轻度失调 0. 254 轻度失调 0. 287 轻度失调

廊坊 0. 270 轻度失调 0. 313 勉强协调 0. 344 勉强协调

衡水 0. 205 轻度失调 0. 225 轻度失调 0. 268 轻度失调

协调城市,中级协调城市仅有北京;2015 年,协调城

市开始呈现出由中部往周边地区小幅度蔓延的趋

势。 廊坊市受北京、天津等周边核心城市的影响,率
先由轻度失调转变为勉强协调,天津市也由初级协

调进入中级协调阶段。 在 2020 年前的这段时间里,
经过各地政府逐渐加强对韧性城市建设与高质量发

展之间协同互动关系的重视,京津冀各城市两系统

耦合协调度都发生了增长,二者之间的良性互动作

用逐渐增强,但并未发生较为明显的转变。 2020 年

京津冀城市群耦合协调度提升明显。 具体来看,京
津冀城市群协调城市的数量上升到 8 个,占总城市

数的 61. 5%。 其中,北京经过 10 年的治理改善,实
现了由中级协调向高级协调的跨越,至此京津冀城

市群出现了首个高级协调城市;保定、邯郸由轻度失

调进入勉强协调,石家庄实现由勉强协调向初级协

调的转变。 这表明以北京、天津等特大城市发挥了

良好的辐射带动作用。 整体上来看,2010—2020 年

京津冀城市群两系统耦合协调状态稳步提升,协调

城市数量显著增加,且整体协调等级不断上升,耦合

协调度由中部向东西方向逐渐减弱。 整体布局上协

调重心逐渐由东部地区向中部转移,改变了协调城

市聚集在东部城市的局面。

(三)耦合协调的影响因素分析

　 　 通过前文分析可以看出,京津冀城市群城市韧

性与经济高质量发展的耦合度和协调度都显示出持

续上升态势,并且城市群城市韧性与经济高质量发

展的耦合协调度在空间上的差异明显。 考虑到京津

冀城市群城市韧性与经济高质量发展的协同发展过

程中受到多种因素的综合作用,本文结合实际情况,
参照现有的研究成果,选取人均 GDP( X1 )代表经济

发展水平,财政支出占 GDP 比重(X2)代表政府调控

力,人口密度( X3 ) 代表劳动力要素,职工平均工资

(X4)代表市场能力,货运量大小(X5 )反映城市交通

基础设施建设水平,地区每年政府工作报告中“环

保”词频占比( X6 ) 反映环境规制等指标,作为城市

韧性与经济高质量发展协同演进过程中的重要影响

因素。 在此基础上,进一步借助灰色关联模型从多

个方面分析影响京津冀城市群城市韧性与经济高质

量发展耦合协调度的主要驱动因素。

表 4　 影响因素灰色关联度

影响因素 指标
关联度

2010 年 排序 2015 年 排序 2020 年 排序

经济发展水平 X1 0. 8989 1 0. 9143 1 0. 9269 2

政府调控力 X2 0. 7174 4 0. 7531 4 0. 5844 5

劳动力要素 X3 0. 8114 3 0. 8854 3 0. 8923 3

市场能力 X4 0. 8328 2 0. 9036 2 0. 9315 1

交通基础设施建设水平 X5 0. 7130 5 0. 6724 6 0. 7046 4

环境规制 X6 0. 5986 6 0. 6996 5 0. 5653 6
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　 　 从表 4 的灰色关联度计算结果中,可以观察到 6
个影响因素与耦合协调度的关联度都超过了 0. 5,这
表明各影响因素都在一定程度上推动两系统间的耦

合协调发展。 其中灰色关联度排名前三的是经济发

展水平、市场能力和劳动力因素,在 2010—2020 年

期间计算结果都大于 0. 8,属于强关联;政府调控力

分别为第四、第五位,灰色关联度在 2010—2015 年

均大于 0. 7,属于较强关联;而城市交通基础设施和

环境规制排名处于波动状态,属于较强关联。
具体而言,经济发展水平的提高可以为城市的

精细化治理提供充足的资金。 加大政府公共财政对

城市韧性建设工作的投入力度,有助于推动城市基

础设施建设、生态环境治理,从而提高城市抵御风险

的后备力量。 可见,经济的发展能有效促进城市韧

性与经济高质量发展的共同提升,是推动两个系统

协同演进的第一动力。
交通基础设施建设水平和劳动力要素等社会因

素能够为城市经济发展提供大量的人力、物力支持。
劳动力是经济生产中最活跃、最重要的因素,只有具

备高素质的劳动力才能适应经济发展的需要,推动

经济高质量发展;完善的交通基础设施建设降低了

运输成本、时间成本,加快了生产要素的流动效率,
能够有效推动经济增长。 同时劳动力因素为城市在

面对危急状况和抗灾救灾提供了大量的人力支持;
交通基础设施的完善有利于提高城市在危急情况下

的紧急避险与对外求援能力,能够推动两个系统协

调发展。
合理的环境规制不仅能够推动企业转型升级,

促进经济绿色发展,还能优化城市的生态景观布局,
是推动两个系统协调发展的外生动力。 详言之,控
制型环境规制通过限制企业在经济生产过程中的污

染排放,来推动企业自主进行绿色技术创新,降低环

境污染成本,例如碳排放权交易制度。 此外,一方

面,环境规制促进了企业转型升级,为经济高质量发

展带来了新的增长点;另一方面,绿色技术的进步与

创新能够增强城市生态环境的承载能力和自我净化

能力,切实提高城市的生态韧性。
能力较强的市场能够保障实体经济更加稳定

健康地发展,从而增强城市的经济韧性。 高效、灵
活的市场能够促进资源的优化配置,提高资源利用

效率,实现经济的高质量发展。 而政府的统筹调控

则能有效调整经济结构,促进产业升级,推动经济

可持续发展,并在经济发展中引导市场有效运作。
政府的调控能力能够在城市面对冲击时及时聚集

人力、物力、财力,增强城市面对危机时的抵抗力。

因此,政府调控与市场能力能够促进城市韧性与经

济高质量发展的高度互动,是影响二者协调发展的

直接动力。

四、结论与建议

(一)结论

　 　 为了对京津冀城市群的城市韧性和经济高质量

发展进行测度,本文运用熵值法分别测算了 2010—
2020 年的城市韧性与经济高质量发展水平,并进一

步运用耦合协调模型和灰色关联模型来分析两个系

统之间的协调关系、空间分布特征及驱动因素。 主

要结论如下。
1. 从空间演变格局上看,两个系统协调度在东

西方向上,由“中部突出,东部次之,西部塌陷” 向

“以中部为核心,逐步向西部蔓延”的空间分布格局

演变;在南北方向上,则一直表现为“北高南低”的空

间分布特征。
2. 从时序演变态势上看,京津冀城市群城市韧

性与经济高质量发展耦合协调水平逐年攀升,耦合

度均保持在高水平耦合阶段,但协调类型仍处于较

低层次,以轻度失调和勉强协调为主。
3. 经济实力、政府调控力、交通设施、市场能力、

环境规制和劳动力要素是推动京津冀城市群城市韧

性与经济高质量发展协调的重要影响因素。 通过灰

色关联度计算结果显示,各影响因素在城市韧性与

经济高质量发展的协同演进过程中均发挥了较强的

推动作用,其中又以经济发展水平、市场能力和劳动

力要素的解释力度最强。

(二)建议

　 　 第一,京津冀地区城市韧性与经济高质量发展

两系统的耦合协调情况存在较为明显的空间差异,
需要根据各市的实际情况制定相配套的发展措施。
首先,北京、天津作为京津冀城市群中率先达到中级

协调和初级协调的城市,应该依据与周边城市密切

的人员往来和经济联系,加快基础设施向周边延伸、
要素资源向周边流动,积极为周边协调度较低的城

市提供经济和技术支持,促进京津冀城市群整体协

调等级的上升。 其次,衡水、张家口、承德、沧州等处

于轻度失调的城市应该积极响应京津冀一体化发展

的号召,大力推动现代化交通体系和物流体系建设,
促进与北京、天津等发达城市的经济交流与技术合

作,充分利用周边大城市的优势资源实现自身的经

济发展。
第二,京津冀城市群内各城市之间的联系与合
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作程度不高,缺乏有效的协同发展机制。 因此,政府

要通过合理规划和政策引导,从整体出发建立起跨

区域合作机制和信息交流平台,保证各类要素资源

在京津冀区域内统筹调配并合理恰当地配置于经济

和城市建设的各个方面,从而推动京津冀城市群韧

性水平均衡性发展。 在此基础上,进一步构建完善

有效的城市联动机制来应对各类风险。
第三,灰色关联度的计算结果显示,经济发展水

平和京津冀城市韧性与经济高质量发展耦合协调度

的关联性最强。 因此,政府要积极发挥北京、天津等

核心城市的辐射带动作用,倡导以共享、共建的理念

打破区域隔阂,促进人才、技术、资金在周边城市的

自由流动,从而实现京津冀城市群整体经济水平的

提高。 在此基础上,低协调度城市应积极承接北京、
天津等城市的产业转移和科技成果转化,瞄准科技

含量高、带动能力强的产业项目,以创新推动经济高

质量发展。
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Abstract:
 

Under
 

the
 

influence
 

of
 

frequent
 

global
 

disasters,
 

it
 

is
 

of
 

great
 

significance
 

to
 

explore
 

the
 

coordination
 

rela-
tionship

 

between
 

urban
 

resilience
 

and
 

high-quality
 

economic
 

development
 

to
 

promote
 

the
 

improvement
 

of
 

urban
 

gov-
ernance

 

and
 

sustainable
 

economic
 

development.
 

Taking
 

Beijing-Tianjin-Hebei
 

urban
 

agglomeration
 

as
 

an
 

example,
 

this
 

paper
 

uses
 

the
 

entropy
 

method,
 

coupling
 

coordination
 

and
 

gray
 

correlation
 

model
 

to
 

analyze
 

the
 

spatial-temporal
 

pattern
 

and
 

influencing
 

factors
 

of
 

the
 

coupling
 

coordination
 

between
 

urban
 

resilience
 

and
 

high-quality
 

economic
 

de-
velopment.

 

The
 

results
 

show
 

that
 

the
 

coordination
 

between
 

urban
 

resilience
 

and
 

high-quality
 

economic
 

development
 

demonstrates
 

a
 

steady
 

upward
 

trend,
 

and
 

the
 

Beijing
 

coupling
 

coordination
 

within
 

the
 

region
 

in
 

question
 

remains
 

at
 

the
 

highest
 

level,
 

the
 

main
 

types
 

of
 

coordinated
 

cities
 

are
 

mild
 

maladjustment
 

and
 

reluctant
 

coordination.
 

In
 

terms
 

of
 

spatial
 

pattern,
 

the
 

coordinated
 

cities
 

spread
 

from
 

the
 

middle
 

and
 

east
 

to
 

the
 

east
 

and
 

west
 

gradually.
 

The
 

develop-
ment

 

of
 

coupling
 

coordination
 

degree
 

is
 

mainly
 

affected
 

by
 

economic
 

development
 

level,
 

market
 

potential,
 

and
 

gov-
ernment

 

regulation
 

ability,
 

among
 

which
 

economic
 

development
 

level
 

is
 

the
 

strongest
 

driving
 

force.
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urban
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pling
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